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Expediente: CDHEZ/342/2016

Persona quejosa: Leo César Duenas Ramirez.
Persona agraviada: Leo César Duefias Ramirez.

Autoridad Responsable: Elementos de la Direccion de
Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas: asi
como Agentes de la Policia Ministerial de la entonces
Procuraduria General de Justicia del Estado.

Derechos Humanos analizados:
. Violacion al derecho a la inviolabilidad del domicilio.

Il. Violacion al derecho a la libertad personal.
lll. Violacion al derecho a la integridad personal.

Zacatecas, Zac., a 27 de marzo de 2018, una vez concluida la investigacion de los hechos que
motivaron el expediente CDHEZ/342/2016, y analizado el proyecto presentado por la Visitaduria
Regional de este Organismo Estatal, instalada en el Municipio de Fresnillo, Zacatecas, la suscrita
aprobe, de conformidad con los articulos 4, 37, 51 y 52 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Zacatecas, en relacion con lo dispuesto por los numerales 77, fraccion
IV, y 79 del Reglamento Interno de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Zacatecas.
el presente Acuerdo de No Responsabilidad, que se dirige a la siguiente autoridad:

LIC. JOSE HARO DE LA TORRE, PRESIDENTE MUNICIPAL DE FRESNILLO, ZACATECAS.

DR. EN D. FRANCISCO JOSE MURILLO RUISECO, FISCAL GENERAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO.

RESULTANDO:

. DE LA CONFIDENCIALIDAD.

1. De conformidad con los articulos 6°, fraccion [l y 16, parrafo segundo, ambos de la Constitucion
Politica de los Estados Mexicanos y los articulos 23 y 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Zacatecas, los datos personales de los menores,
relacionados con esta resolucion, permaneceran confidenciales, ya que sus datos personales,
asi como aquellos relativos a su vida privada y familia, no tienen el caracter de publicos.

2. Asimismo, en terminos de lo dispuesto por los articulos 4°, parrafo noveno, 6°, fraccion I, y 16,
parrafo segundo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 16 de Ia

Convencion de los Derechos del Nino, los nombres, apellidos y demas datos personales de los
niNos vinculados con los hechos de la presente resolucion, se mantienen bajo la mas estricta

confidencialidad, en pleno respeto a su derecho a la intimidad y vida privada.

Il. RELATORIA DE LOS HECHOS Y OBJETO DE LA CONTROVERSIA.

1. El 13 de junio de 2016, el sefior LEO CESAR DUENAS RAMIREZ presentd, de conformidad
con los articulos 30, 31 y 32 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de
/Zacatecas, queja en contra de elementos de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas;
asi como de Agentes de |la Policia Ministerial, de la entonces Procuraduria General de Justicia |
del Estado, por actos presuntamente violatorios de sus derechos humanos.
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Por razon de turno, el 13 de junio de 2016, se asigno a la Visitaduria Regional de este Organismo,

instalada en el Municipio de Fresnillo, Zacatecas, bajo el numero de expediente citado al rubro. a
efecto de formular el acuerdo de calificacion de ésta, de conformidad con lo dispuesto por los

articulos 55 y 56 del Reglamento Interno de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Zacatecas.

El 13 de junio de 2016, la queja se calificd como presunta violacion al derecho a la inviolabilidad
del domicilio y violacién al derecho a la libertad e integridad personal, de conformidad con lo

~establecido por el articulo 56 fraccion |, del Reglamento Interno de la Comisién de Derechos

Humanos del Estado de Zacatecas.

2. Los hechos materia de la queja consistieron en lo siguiente:
El C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, senald que, el 1 de mayo de 2016, despues de haber

consumido bebidas embriagantes con otras dos personas, de las cuales no proporciona nombres.
se dirigio a su domicilio y al llegar a su recamara y acostarse en su cama, observa que se
encuentra quien cree que es su pareja, por lo que al acercarse, ésta lo empieza a manotear.
percatandose hasta ese momento, que se trataba de M1, hija de su pareja, a quien le pregunta

que hace ahi, la cual se retira del lugar.

Luego, ingresan dos personas del sexo masculino que se suben encima de él, para esposarlo y
sacarlo del domicilio, con el sefialamiento de que habia violentado sexualmente a M1, los cuales
nunca se identificaron como policias preventivas, para posteriormente trasladarlo a las
instalaciones de la Policia Ministerial de la Procuraduria General de Justicia del Estado. en el
Municipio de Fresnillo, Zacatecas, donde permanece, hasta que lo trasladan al Centro Regional

de Reinsercion Social, ubicado en dicha municipalidad.

Considerando que se cometio en su perjuicio, los delitos de abuso de autoridad, allanamiento de
morada, dano en las cosas y declaraciones falsas ante una autoridad, al percatarse que en la
ratificacion realizada por los elementos captores, los CC. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS vy
CARLOS MGUEL MENDEZ VILLANUEVA irrumpen en su domicilio, rompiendo la chapa vy
quebrando vidrios, por autorizacion de M1, quien no tiene facultad para ello, violentando en su
perjuicio lo previsto por los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que sefnala que no se actualizo ninguna de las hipotesis de la flagrancia, porque
no fue detenido de haber cometido un delito, perseguido materialmente o sefialado por la victima.

Ademas de senalar que, al encontrarse detenido en las instalaciones de la Policia Ministerial de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el Municipio de Fresnillo, Zacatecas vy
custodiado por los elementos policiacos de dicha corporacion, se permitio que fuera agredido
fisicamente por el C. JUAN JESUS DELGADO ANIMAS, quien es tio de M1.

3. Informes de las autoridades involucradas:
- El 27 de junio de 2016, rindié informa de autoridad, la DRA. LETICIA CATALINA SOTO

" ACOSTA, otrora, Procuradora General de Justicia del Estado.
- El 27 de julio de 2016, se recibi6 informe de autoridad, del LIC. GILBERTO EDUARDO

DEVORA HERNANDEZ, otrora, Presidente Municipal de Fresnillo, Zacatecas.
- El 14 de septiembre de 2016, rindid informe, en via de colaboracion, el LIC. RICARDO

SERRANO GALLEGOS, Administrador del Juzgado de Control y Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas.

. COMPETENCIA.

1. La Comision de Derechos Humanos del Estado de Zacatecas es competente, en los términos
de los articulos 1°, 4° 6° 8° fraccion VII, inciso A) y 31 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Zacatecas, en relacion con los numerales 15, 16 y 17 de su Reglamento
Interno, en razon de que la queja se promueve en contra de servidores publicos municipales
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dependientes de la Presidencia Municipal de Fresnillo, Zacatecas; asi como, servidores publicos
estatales, adscritos a la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado.

2. De conformidad con los articulos 55 y 56 del Reglamento Interior de la Comisién de Derechos

Humanos del Estado de Zacatecas, este Organismo advierte que en los hechos se puede
presumir la violacion de los derechos humanos del sefior LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, por

lo que a continuacion se valorara cada uno de los derechos fundamentales presuntamente
vulnerados.

3. Esta Comision presumio la violacién de los siguientes derechos:
a) Derecho a la inviolabilidad del domicilio.
b) Derecho a la libertad personal.
c) Derecho a la integridad personal.

IV. PROCEDIMIENTO ANTE LA COMISION.

Con la finalidad de documentar las presuntas violaciones a derechos humanos, asi como para
determinar la existencia o no de responsabilidad por parte de los servidores publicos senalados,
este Organismo realizé las siguientes actuaciones:

1. Entrevista a las personas relacionadas con los hechos: , i ’
- El'13 de junio de 2016, se recibid escrito del sefior LEQ CESAR DUENAS RAMIREZ.

- EI 11 de julio de 2016, se recab6d comparecencia al C. RAMON ALBERTO GARCIA
ACEVEDO, Agente de la Policia Ministerial de la entonces Procuraduria General de

Justicia del Estado. ’ ,
- EI 20 de septiembre de 2016, se recabd comparecencia del C. JOSE LUIS HERNANDEZ

ARIAS, Oficial de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas.
- EI 20 de septiembre de 2016, se recabd comparecencia del C. CARLOS MIGUEL
VILLANUEVA MENDEZ. Oficial de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas.

2. Solicitudes de informes:
- El 13 de junio de 2016, se solicitd informe de autoridad, al LIC. GILBERTO EDUARDO

DEVORA HERNANDEZ, entonces Presidente Municipal de Fresnillo. Zacatecas.
- EI 13 de junio de 2016, se solicito informe de autoridad, a la DRA. LETICIA CATALINA

SOTO ACOSTA, otrora, Procuradora General de Justicia del Estado.
- EI 27 de junio de 2016, se realizé atento recordatorio, de solicitud informe de autoridad, al

LIC. GILBERTO EDUARDO DEVORA HERNANDEZ, entonces Presidente Municipal de

Fresnillo, Zacatecas.
- ElI' 14 de septiembre de 2016, se solicitdé informe, en via de colaboracion, al C. Juez de

Garantia en turno del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas.
- ElI 8 de noviembre de 2016, se solicitd informe, en via de colaboracién, al C. Agente del

Ministerio Publico adscrito a la Unidad de Investigacion Especializada en Delitos Sexuales
del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas. -

3. Recopilacion de informacion: !
- ElI' 27 de junio de 2016, rindi6 informa de autoridad, la DRA. LETICIA CATALINA SOTO

ACOSTA, otrora, Procuradora General de Justicia del Estado, al que agrego Ia

documentacion siguiente: ,
o Informe de fecha 20 de junio de 2016, signado por el C. GUSTAVO DOMINGUEZ

SALDIVAR, Director General de la Policia Ministerial de la entonces Procuraduria

General de Justicia del Estado.

o Acta de aviso de hechos de fecha 1 de mayo de 2016. , )
o Acta de lectura de derechos a imputado, levantada al sefior LEO CESAR DUENAS

RAMIREZ, en fecha 1 de mayo de 2016.
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- ElI 27 de julio de 2016, se recibio informe de autoridad, del LIC. GILBERTO EDUARDO
DEVORA HERNANDEZ otrora, Presidente Municipal de Fresnillo, Zacatecas, al que se

agrego la documentamon siguiente:

o Informe rendido por el C. ARTURO LEIJA ITURRALDE, Director de Seguridad Publica
del H. Ayuntamiento Municipal de Fresnillo, Zacatecas.

o Puesta a disposicion del Agente del Ministerio Publico en turno, del C. CESAR
DUENAS RAMIREZ, por parte de los CC. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS vy

CARLOS MIGUEL VILLANUEVA MENDEZ. Policia Aprehensores adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas.
o Certificado meédico realizado por al C. CESAR DUENAS RAMIREZ, por el DR.

MALCO OBED GARCIA BORJON Medico General adscrito a la Direccion de

Seguridad Publica Municipal de Fresnlllo Zacatecas.
o Acta de aviso de hechos de fecha 1 de mayo de 2016, elaborada por el C. JOSE LUIS

HERNANDEZ ARIAS, Oficial de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas.
o Acta de lectura de derechos a imputado, realizada al C. CESAR DUENAS RAMIREZ.

en fecha 1 de mayo de 2016.

0 Acta de datos para identificacion o individualizacién de imputado, realizada al C.
CESAR DUENAS RAMIREZ. en fecha 1 de mayo de 2016, por el C. JOSE LUIS
HERNANDEZ ARIAS, Oficial de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas.

- El 14 de septiembre de 2016, rindid informe, en via de colaboracion. el LIC. RICARDO
SERRANO GALLEGOS, Administrador del Juzgado de Control y Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas, al que se agreg6 la documental
siguiente:

o DVD de la Audiencia de Control de Detencion, de fecha 3 de mayo de 2016
o Trascripcion de audiencia de Control de Detencion de fecha 3 de mayo de 2016.

4. Recopilacion y consulta de documentos: , i ..
- El' 13 de junio de 2016, se recibio escrito del senor LEO CESAR DUENAS RAMIREZ.

V. PRUEBAS.

Con base en lo estipulado en los articulos 48 y 49 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos
del Estado de Zacatecas, en relacion con los numerales 64 y 65 del Reglamento Interior de este

Organismo, durante el procedimiento realizado por esta Institucion se recabaron los elementos
probatorios documentales, por las autoridades sefialadas como responsables.

1. Escrito de queja del sefior LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, presentada ante personal de

este Organismo, en fecha 13 de junio de 2016, en la que denuncio lo siguiente:
"Fresnillo Zacatecas 18 de Mayo de afio en curso. El de la voz Leo Cesar Duefias

Ramirez de 37 anos de edad con domicilio en la calle Quetzalcoatl numero uno de Ia
colonia Ampliacion Azteca de esta ciudad ante Usted C. DIRECTOR DE DERECHOS

HUMANOS con todo respeto comparezco y expongo lo siguiente lo cual es motivo de
delitos cometidos en mi perjuicio de la Policia Preventiva de esta ciudad, agente del
ministerio publico juez de control de detencion y de vinculacion a proceso lo cual lo
narro de la siguiente manera: Que el dia Primero de Mayo el de la voz me encontraba
ingiriendo bebidas embriagantes en compania de dos personas del sexo masculino
quienes en su momento proporcionare sus generales, al término de esto en mi vehiculo
me dirijo a mi domicilio, al llegar a mi recamara, noto que se encuentra quien creo yo
era mi pareja, por lo que me dispongo y me acuesto al acercarmele a ella esta empieza
a manotearme, por lo que pense que estaba jugando y me di cuenta que es la hija de
nombre JOCELIN MARTEL DELGADO, le pregunto que hace ahi y dice que nada,
posteriormente se va y me quede dormido, despueés de esto ingresan a mi cuarto dos
sujetos que nunca se identifican como elementos policiacos se suben en mi y me

esposan, sacandome de mi domicilio diciendome que son policias preventivos y me
detienen argumentando que viole a dicha menor, trasladandome a las instalaciones de

la Policia Preventiva en donde posteriormente me trasladan a las instalaciones de Ia

Policia Ministerial, lugar en donde permanezco y de aqui me trasladan al cereso de
esta ciudad, lugar donde hasta la fecha me encuentro. Por lo que me deseo guejar es
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que fui objeto de la violaciones de mis garantias constitucionales mencionadas en los
articulos 14 y 16 asi como que se cometieron Los delitos que deseo denunciar son por
el ABUSO DE AUTORIDAD, ALLANAMIENTO DE MORADA Y DANOS EN LAS
COSAS DECLARACIONES FALSAS ANTE UNA AUTORIDAD, lo anterior por el hecho
que el de la voz al ver mi carpeta de investigacion, me doy cuenta que dichos elementos
de nombre, JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS Y CARLOS MIGUEL MENDEZ
VILLANUEVA y leer su ratificacion de detencion, me doy cuenta que interrumpen en mi
domicilio con autorizacion de la menor de nombre JOCELIN MARTEL DELGADO,
quien no tiene ninguna facultad para ellos ya que el domicilio es de mi propiedad, esta
menor también autoriza que rompan un vidrio donde moro encontrandose debajo de
donde yo vivo en donde le preste unos cuartos situados en la parte de arriba para que
viva, por lo que la menor no es quien para que autorice que entren hasta mi morada y
me saquen actuando dichos elementos sin ningun sustento juridico solo alegan que lo
hicieron para salvaguardar su integridad lo cual es falso ya que ella les paso una pala
que violentaran la chapa y estuvo 'platicando con ellos en el pequeno patio si ya estan
con ella su labor debi6 ser canalizarla al ministerio publico no irrumpir en mi domicilio,
por la razon de que ya no corrian peligro. Lo anterior se encuentra documentado en la
carpeta que se instruye en mi contra por el delito de violacion en donde aparece como
victima la multicitada menor con numero de causa penal 027/2016, En donde la en |la
actas de puestas a disposicidon nunca narran los hechos como sucede, y Ia
investigacion de la policia ministerial .de los hechos que ellos violentan la chapa vy
quebraran los vidrios lo anterior es el resultado de la entrevista realizada al testigo de
nombre MIGUEL MARQUEZ ROCHA quien si mi autorizacion ingresa a mi domicilio en
compania de la policia preventiva donde permanece en el hasta que soy sacado del
mismo por los elementos de la policia preventiva. De lo anterior se desprende que
dichos oficiales actuaron por voluntad propia y violentaron mis derechos como lo marca
el articulo 14, 16 constitucionales los cuales al marcan Articulo 14 Nadie podra ser
privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones.o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con
anterioridad al hecho. Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, ya que como la marca el supuesto de fragancia en el nuevo codigo de
procedimiento nacional dice Articulo 146. Supuestos de flagrancia Se podra detener a
una persona sin orden judicial en caso de flagrancia. Se entiende que hay flagrancia
cuando: |. La persona es detenida en el momento de estar cometiendo un delito, o Il
Inmediatamente después de cometerlo es detenida, en virtud de que: a) Es sorprendida
cometiendo el delito y es perseguida material e ininterrumpidamente, o b) Cuando la
persona sea sefialada por la victima u ofendido, algun testigo presencial de los hechos
0 quien hubiere intervenido con ella en la comision del delito y cuando tenga en su
poder instrumentos, objetos, productos del delito o se cuente con informacion o indicios
que hagan presumir fundadamente que intervino en el mismo. Para los efectos de |a
fraccion Il, inciso b), de este precepto, se considera que la persona ha sido detenida en
flagrancia por sefialamiento, siempre y cuando, inmediatamente despues de cometer
el delito no se haya interrumpido su busqueda o localizacion por lo que dicha detencion
no llena ninguno de los requisitos ni fue tomado en fragancia ni fue perseguido y lo peor
| nunca fui sefialado ya que se sefala donde el mora mas no el fisicamente por lo por
lo que los agentes de policia preventiva quieren cuadrar dicho hechos en sus
declaraciones pero son desmentidos por el testigo MIGUEL ROCHA MARQUEZ al
manifestar que los efectivos ingresan violentandola entrada principal y rompen el vidrio
de |a vivienda causandole un dafo al patrimonio de mi persona, ahora violentan todo
protocolo que fue salvaguardar la integridad de la menor y llevarla al ministerio publico
ya que no hay elementos para una detencion pero ellos actuan por cuenta propia la
menor no es quien para permitir los que elementos lleven a cabo tanto hechos delictivo
en perjuicio alegando que todo lo hicieron porque la menor se los autorizo y fue para
salvaguardar la integridad de la menor pero no sé de qué ya que estoy al interior ae mi
domicilio dormido no afuera ellos debieron canalizar al ministerio publico a la menor
para gue ponga su denuncia correspondiente no tomar iniciativa propia cometiendo los
delito de abuso autoridad, dafios en las cosas, declaraciones falsas ante una autoridad
y privacion ilegal de la libertad delitos marcados eri el codigo penal vigente en el estado
que dice 262.- Se impondra de seis meses a dos aflos de prision y multa de una a tres
cuotas al que, sin motivo justificado, se introduzca o permanezca furtivamente o con
engafios, o violencia, o sin permiso de la persona autorizada para darlo, a un
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departamento, vivienda, aposento o dependencia de una casa habitada. Articulo 265 -
Se aplicaran de tres a siete afios de prision y multa de veinte a setenta y cinco cuotas:
Al que ilegalmente prive a otro de su libertad personal. Articulo 225.- Se Impondra de
uno a tres anos de prision y multa de cien a trescientas cuotas: Al que interrogado por
alguna autoridad distinta de Ia judicial. en ejercicio de sus funciones, o con motivo de
ellas, faltare a la verdad, Articulo 349.- Cuando por cualquier medio se cause dafio,
destruccion o deterioro de cosa ajena. o de cosa propia en perjuicio de tercero dandose
en esta detencion arbitraria los elementos necesarios para comprobar los delitos que
s€ mencionan en la presente, cometido por los elementos de |3 policia en mi perjuicio
todo esto documentado en el legajo de Investigacion ya mencionado. Asi mismo el
ministerio publico de nombre JUANA LETICIA IBARRA SANTOS, quien debe ser
licenciada en derecho penal especializada en delitos sexuales, al tener los informes no
checa la puesta a disposicién y aun a tener ya las actas y tener el pleno conocimiento
de que no hay flagrancia ni coasiflagrancia o sefialamiento directo por parte de la
victima aun decreta la detencién de legal incurriendo en el delito de abuso de autoridad
l0 cual lo marca Articulo 194.- Comete el delito de abuso de autoridad todo servidor
publico, agente del Gobierno o sus comisionados, sea cual fuere su categoria inciso
Xil. El servidor publico que teniendo conocimiento de una privacion ilegal de libertad.
no la haga cesar si esto estuviere dentro de sus atribuciones. Asi mismo me lleva a
control de detencion en donde la juez de nombre GRISELDA MANUE! A BLANCO
GONZALES, la presidio en donde vuelve vulnerarme metiendo y dando declaraciones
falsas a una autoridad judicial ya que nunca perpetre los hechos que se imputan asi
como que la detencion era ilegal, asi mismo al tener todo lo argumentado la misma juez
cae en dicho delito ya que no es legal careciendo de toda base juridica, como lo marca
el supuesto de flagrancia ella misma cae en el delito de abuso de autoridad al no hacer
dicha detencién en lo anterior basado en el articulo 194, inciso XlI. El servidor publico
que teniendo conocimiento de una privacion ilegal de libertad, no la haga cesar si esto
estuviere dentro de sus atribuciones. Y estando en sus facultades no Io hizo cesar.
Continuando con la presente manifiesto que al estar detenido en las Instalaciones de
Policia Ministerial cercas a la puerta del edificio que ocupa medicina legal me
encontraba indefenso por estar esposado por Ia parte de atras custodiado por un
elementos de dicha corporacion llega una persona del sexo masculino al cual
reconozco como JUAN JESUS DELGADO ANIMAS, quien es tio de la menor esta
persona empieza a golpearme y tirandome al piso, al no poder defenderme yo al
terminar esto se retira del lugar como si nada., al pasar esto los elementos de policia
ministerial actian negligentemente y no lo detienen o me preguntan, si lo quiero
denunciar dejandolo ir en este caso se da el delito de lesiones en mi perjuicio a lo cual
dichos elementos actuan negligentemente en mi perjuicio de lo cual obra una acta de
hechos firmada por el agente de policia ministerial nombre JUAN ANTONIO CAMPOS
DELGADO, teniendo un comportamiento de entera negligencia al dejar que pasen
estos hechos y al no detener a mi agresor en flagrancia y ponerlo a disposicion.

Por lo anterior asi como lo relatado en la presente pongo la siguiente queja encontrar
de los agentes de la policia preventiva, por el hecho que llevaron a cabo una detencion
legal, violentando los articulos de la constitucion citados en la presente, ya que no
llevaron bien su labores violentando dichos derechos establecidos en la constitucion
| mexicana, asi como cometer los delitos mencionados también, Por lo anteriormente
narrado, interpongo formal queja en contra de la agente del ministerio publico asi como
de la juez mencionadas por la razon de aunque sabian de lo anterior no han hecho
cesar la privacion ilegal, dando por lo anterior un delito continuado. en donde si hay
flagrancia ya que todavia estoy detenido, y tengo en temor fundado que estas personas
que sigan haciendo del uso de sus cargos para seguir perjudicandome. Solicitando la
Intervencion inmediata de esta comision, por la razon que en dicho juicio he sido
vulnerado, por tanto por el érgano investigador como el juzgador y a su vez por €
defensor de oficio encontrandome vulnerable e indefenso ya que alegan las
autoridades que dicha detencioén no fue debatida en el control de detencion ni de
vinculacion a proceso donde el abogado de oficio JUAN DE LA ROSA CALDERON,
actud negligentemente al no debatir ni las medidas cautelares asi como las pruebas de
ministerio publico y a todo acceder de la voz piensa que estos tres oOrganos se
encuentran en contubernio por lo que solicito a la brevedad posible sea realizada, por
parte de esa comision una investigacion ya que temo sean objeto de mas violaciones
tanto a mi garantias constitucionales asi como mis derechos como imputado por la
razon que hasta el momento no se me han respetados ambos y prueba de eso es que




—— COMISION DE ——

DERECHOS HUMANOS DEL

ESTADO DE ZACATECAS

nunca tuve una defensa técnica legal por parte del defensor de oficio y esta plasmado
en la acta de derechos del imputado en su inciso XI. A tener una defensa adecuada por
parte de un licenciado en derecho o abogado titulado, con cédula profesional, al cual
elegira libremente incluso desde el momento de su detencién y, a falta de éste, por el
Defensor publico que le corresponda, asi como a reunirse o entrevistarse con él en
estricta confidencialidad, lo nunca paso con el de oficio, por la anterior hasta el
momento todavia me encuentro interno en el cerezo de esta ciudad, temiendo que el
ministerio y publico y juez puedan de alguna manera causar mas dafno., si se
encontraran anomalias en el proceso sean levantadas correspondiente, abrir los
procedimientos administrativos que correspondan. De igual manera solicito sean
levantadas las actas correspondiente, abrir los procedimientos administrativos que
correspondan en contra de los elementos de Policia Ministerial Por su actuar negligente
al momento que fui violentado en su presencia y no hicieron nada asi como dejaron

que se marchara mi agresor.” (Sic).

2. Informe de autoridad, rendido por la DRA. LETICIA CATALINA SOTO ACOSTA, entonces
Procuradora General de Justicia del Estado, en fecha 27 de junio de 2016, en el que hizo del

conocimiento lo siguiente:

I...]

En atencion a su oficio marcado con el nimero CDHEZ//VRF/5034/2016, emitido en
autos del expediente marcado con el nimero CDHEZ/342/2016 adjunto al presente
oficio numero 511 que suscribe el C. Gustavo Dominguez Saldivar, Director General de
la Policia Ministerial, de la Procuraduria General de Justicia del Estado, mediante el
cual rinde informe en relacion a los hechos de queja formulada por el C. LEO CESAR
DUENAS RAMIREZ, por actos presuntamente violatorios a sus derechos humanos que
atribuye a Elementos de Policia Ministerial del Estado, asimismo se anexan
constancias con las que se sustenta el informe por Usted requerido.

Fundamento Legal en lo establecido por el articulo 63 de |a Ley de la Comision de
Derechos Humanos del Estado de Zacatecas.” (Sic).

3. Adjunto al informe de autoridad, rendido por la DRA. LETICIA CATALINA SOTO ACOSTA,
entonces Procuradora General de Justicia del Estado, en fecha 27 de junio de 2016 se agregaron

las documentales siguiente: ,
- Informe signado por el C. GUSTAVO DOMINGUEZ SALDIVAR. Director General de la

Policia Ministerial, de la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado. que dirige
a la DRA. LETICIA CATALINA SOTO ACOSTA, otrora Procuradora General de Justicia

del Estado, de fecha 22 de junio de 2016, en el que se informo lo siguiente:
T =]
En contestacion a su atento oficio marcado con el nimero 825/2016, del dia dieciséis
de junio del ano en curso, y recibido el dia diecisiete del mismo mes y ano, donde
solicita se rinda informe con motivo de la queja interpuesta ante la Comisién de
Derechos Humanos en el Estado por conducto del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ
y en contra de elementos de esta Corporacion, por lo que le informo lo siguiente: Por
parte de esta autoridad no se han vulnerado los derechos del ahora quejoso, debido a
‘ que el Agente de Policia Ministerial Juan Antonio Campos Delgado, adscrito en el
distrito judicial de Fresnillo, Zacatecas solamente dio cumplimiento al llenado de varias
actas de Investigacion derivadas de una denunciaba interpuesta por la C. IVONNE
DELGADO ANIMAS a favor de su menor hija JOCELYN MARTEL DELGADO por el
delito de VIOLACION vy en contra del ahora quejoso LEO CESAR DUENAS RAMIREZ.
asi mismo con relacion al acto de molestia que refiere el ahora quejoso cuando resulto
agredido por un familiar de la ofendida, le sefialo que el agente de policia ministerial
Ramoén Alberto Garcia Acevedo fue quien se encargo de llevar a certificar al ahora
quejoso momento en que fue lesionado, mismo que al ver lo ocurrido los separo y

levanto una acta de hechos misma que se anexa a la presente.

Actuando con estricto a pego a derecho, sin que en ningin momento se hayan
vulnerado sus garantias individuales, asi mismo se debe tomar en cuenta que la firma

del escrito de queja no corresponde con la de Leo Cesar Duefias Ramirez y que obra
en la acta de lectura de derechos y la de individualizacion.
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- Acta de aviso de hechos, levantada por el C. RAMON ALBERTO GARCIA ACEVEDO,
Agente de la Policia Ministerial de la otrora, Procuraduria General de Justicia del Estado,

en la que se asento lo siguiente:
“Le informo lo siguiente: ,que siendo las siete horas con treinta minutos del ,cir119 Irb

de mayo del afio dos mil dieciséis, cuando yo me encontraba en la guardia de Policia
Ministerial. se recibidé una llamada de parte de la Licenciada Carol de la Agencia del
Ministerio Publico, Pernianente,ze'rgurno, pidiendo el apoyo para trasladar a un
detenido a separos, por lo que le comente que de, momeritonmselpbdia apoyar puesto
gue unicamente nos encontrabamos mi compafiero y yo en el servicio de guardia y que
teniamos detenidos, por lo que asi quedo, cuando con posterioridad se volvio a
comunicar la Licenciada Carol, informando que era necesario el traslado de la persona,
pues policia preventiva ya lo habia dejado a disposicion, por lo que le dije que no se
podia, que si se podia comunicar con los elementos de policia Ministerial adscritos a Ia
Unidad de Sexuales, nos mencionoé que se encontraban ocupados, sin embargo insistio
que era necesario el traslado del detenido, por lo que se le comunico al encargado de
la guardia la situacion y el compafiero encargado de la guardia dada la insistencia de
la licenciada me mando por el detenido, yo me traslade a las oficinas de la Agencia
Permanente donde fui atendido por la Licenciada Carol y me identifique como elemento
de Policia Ministerial, después me dio los oficios y dijo que primero lo llevara con el
médico para que lo certificara y despues llevarlo a internar a los separos al detenido,
por lo que yo observe al detenido une persona como de treinta a treinta y cinco anos,

y quien traia una playera color beige o blanca, estaba como rasgada, se le podian
apreciar como raspones asi como también tenia aliento alcohdlico, y con las manos

atras y esposado, por lo que le dije al policia Preventivo que me dejara las esposa para
trasladarlo. .v con las mismas esposas y asi fue cuando lo iba trasladando hacia con el

medio ya casi llegando a la puerta de entrada de Medica Legal, sorpresivamente una
persona del sexo masculino, de aproximadamente treinta y cinco a cuarenta anos de

edad. complexién delgada, estatura de un metro con setenta y cinco centimetros,

vestimenta tipo cholo y se le dejo ir a golpes al detenido y lo tumbo al piso y en ese
momento lo que yo hice fue proteger al detenido, esquivandolo de los golpes de su

agresor, en ese momento ya cuando lo tenia en mis pies protegiendolo le ordene a la
persona agresora que se detuviera y se alejara que no se metiera en problemas
haciendo caso omiso y en ese momento vi que un companero encargado de la guardia

controlo al agresor retirandolo del lugar, ya después de eso le pregunte al detenido que
como se encontraba y me dijo que bien pero que si habia recibido algunos golpes del
agresor a quien después supe que era un hermano de la mama de la victima de nombre

JUAN JESUS DELGADO ANIMAS vy ya después lo ingrese con la Medico Legista, y
posteriormente se trasladod a las instalaciones de separos de policia Ministerial’

- Acta de lectura de derechos a imputado, levantada al C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ,
por el C. JUAN ANTONIO CAMPOS DELGADO, Agente de la Policia Ministerial de la
entonces Procuraduria General de Justicia del Estado, adscrito a la Unidad Especializada

. en Delitos Sexuales.
. Acta de datos para identificacion o individualizacion de imputado, levantada al & LEGQ

CESAR DUENAS RAMIREZ, porel C. JUAN ANTONIO CAMPOS DELGADO, Agente de
1a Policia Ministerial de la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado, adscrito

a la Unidad Especializada en Delitos Sexuales.

4. Comparecencia del C. RAMON ALBERTO GARCIA ACEVEDO, Agente de la Policia
Ministerial de la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado, rendida ante personal de

esta Comision en fecha 11 julio de 2016, en la que manifesto lo siguiente:
‘[...] me permito sefialar que tal y como ya lo informo el Director de ia Policia Ministerial,

el dia que el quejoso fue agredido por una persona del sexo masculino, de manera
nmediata se dio aviso a la agente del Ministerio Publico Especializado en Delitos
Sexuales de este Distrito Judicial, misma que levantd un acta de aviso de hechos, por
o cual en este momento me permito ratificar el contenido de dicha acta, y solamente

me permito agregar que al quejoso se le Invito a interponer su denuncia
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Informe de autoridad, rendido por el LIC. GILBERTO EDUARDO DEVORA HERNANDEZ
otrora Presidente Municipal de Fresnillo, Zacatecas, en fecha 27 de julio de 2016. en el gue hizo

delcono

6. Adjunto al informe de autoridad,

correspondiente, procediendo de manera inmediata a trasladarlo con el médico legista
para su respectiva certificacion.” (Sic).

cimiento lo siguiente:

&

Por medio del presente escrito, me permito enviarle saludos cordiales, y en atencién a
su oficio CDHEZNRF/5033/2016, mediante el cual hace del conocimiento a esta
Autoridad Municipal que ante ese organismo se radicé queja presentada por el .C. Leo
Cesar Duefias Ramirez por supuestos actos que se consideraron violatorios de sus
derechos humanos, y que se atribuyen a los elementos de la direccién de seguridad
publica; sohmtando de esta dependencia un informe al respecto de los actos
constitutivos, al efecto, me permito hacerle llegar el oficio numero 580/2016 donde se
manifiesta que Ia Direccién de Seguridad Publica con numero de oficio 70/2018, pone
a disposicion en calidad de detenido al quejoso en fecha 01 de mayo del afio en curso
suscrito por los policias aprehensores adscritos a Seguridad Publica Municipal de
Fresnillo, Zacatecas, mismo que se anexa oficios de mérito para evitar e incurrir en
conductas graves y/o recomendaciones ante este organismo regional.” (Sic).

se anexo la documentamon siguiente:

- Informe signado por el C. ARTURO LEIJA ITURRALDE, Director de Seguridad Publica
del H Ayuntamiento Municipal de Fresnillo, Zacatecas, de fecha 8 de julio de 2016, dirigido
al LIC. MARTIN ALONSO MARTINEZ RODRIGUEZ Jefe del Departamento Juridico del

Ayuntamiento Municipal de Fresnillo, Zacatecas, en la que le informo lo siguiente:

- Puesta a disposicion del C. Agente del Ministerio Publico en Turno, del C.

1]

Por medio del presente y dando contestacion a su oficio numero 254/2016. recibido en
esta Direccion a mi cargo en fecha 04 de Julio del afio en curso, en lo relacionado al
Expediente: CDHEZ/342/2016, mediante el cual me pide Informe respecto a los actos
que dieron origen de la queja interpuesta por el C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ.
por hechos constitutivos de probable transgresion de sus derechos humanos el dia 1
de Mayo del presente afio al momento de su detencion, por lo que me permito detallar
en via de Informe lo siguiente:

UNICO.-Que habiéndose realizado una minuciosa busqueda en los archivos de esta
corporacion a mi cargo, se encontro oficio de puesta a disposicion ante Ministerio

Publico, Certificado Meédico, Acta de aviso de Hechos, Acta de Lectura de
Derechos a imputado y Acta de Datos Para Identificacion o Individualizaciéon de

Imputado del dia 1 de Junio del 2016, mismos que se anexa al presente.

Asimismo Iinformo que no se Vulneraron en_ningun _momento los derechos
humanos del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ dado que en todo momento

fueron respetados sus derechos.” (Sic).

DUENAS RAMIREZ, por los CC.

]
JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS Y CARLOS MIGUEL VILLANUEVA MENDEZ

oficiales, adscritos de la Direccion de Seguridad Publica Municipal de esta Ciudad de

Fresnillo, Zac., quien por este conducto me permito poner a su disposicion en calidad
de DETENIDO al C.CESAR DUENAS RAMIREZ de 35 afios con domicilio en calle

Quetzalcoatl numero Ide la colonia Azteca de esta ciudad; por los siguientes:
HECHOS:

UNICO.- Siendo aproximadamente las 05:10 horas del dia 01 de Mayo del afio 2016,
se recibe reporte al sistema de emergencias 066 , quienes nos hacen del conocimiento
que calle Quetzalcdéatl numero 1 de la colonia Azteca de esta ciudad, se encontraba

una menor que habia sido violada. Motivo por el cual nos trasladamos a bordo de |a

rendido por el LIC. GILBERTO EDUARDO DEVORA
HERNANDEZ, otrora, Presidente Municipal de Fresnillo, Zacatecas, en fecha 27 de julio de 2016,

CESAR
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cual a fin de salvaguardad |a Integridad de la menor y con permiso de esta se procede
a Ingresar al domicilio en compania de ella, llevandonos a un cuarto donde se
encontraba el y nos lo sefialg directamente como |a Persona que la habia violado.
siendo que al ver la presencia de nosotros trata de huir. siendo que se le detiene, motivo

para ser trasladado a la direccién de seguridad publica municipal de Fresnillo. a fin de
practicarle su certificacion medica, llenar las actas correspondientes y una vez lo
anterior se deja a su disposicion a fin de que determino lo que en derecho corresponda.”

( Sic‘:)'_

OBED GARCIA BORJON, Médico General adscrito a la Direccion de Seguridad Publica
Municipio de Fresnillo, Zacatecas, en fecha **, en el que se asento lo siguiente:

[...]
DIAGNOSTICO (S)
-Niega enfermedades cronicodegenerativa

-Se refiere asintomatico
-Refiere haber tomado CEIVeza, presenta marcha atoxica, aliento alcoholico.

la Direccion de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo. Zacatecas, de fecha 1 de mayo

de 2016, en el que se asentd |o siguiente:
“Siendo aproximadamente las 05:10 horas del dia Domingo 01 de Mayo del afio 2016
Se recibe reporte via radio del sistema de emergencia 066, en el cual nos hacen el
conocimiento en la calle Quetzalcoat] numero 1 de la colonia Azteca, se solicita apoyo
por parte de una persona que refiere haber sido violada. por lo que se procede a

trasladarnos al lugar sefialado (Sic). i ,
- Acta de lectura de derechos a imputado, levanta al C. CESAR DUENAS RAMIREZ, por e

C. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS, Oficial de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Fresnillo, Zacatecas, de fecha 1 de mayo de 2016.

- Acta de datos para identificacién o individualizacion de imputado, levanta al C. CESAR
DUENAS RAMIREZ, por el C. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS, Oficial de la Direccion
de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, de fecha 1 de mayo de 2016.

'[...] si conozco los hechos por los cuales fui citado, recuerdo que se recibid un reporte
del sistema de emergencias 066, que una persona estaba pidiendo apoyo porque a su
amiga la habian violado, entonces el de Ia voz y mi comparfiero Luis Miguel Villanueva,
nos trasladamos al lugar serialado. Al arribar NOS encontramos con una persona del
SEX0 masculino, quien se encontraba afuera del domicilio sefialado y ya nos comento
que su amiga, quien vivia dentro de esa vivienda le habia hablado por celular para
pedirle ayuda pues su padrastro la habia violado. Entonces tocamos en |a vivienda

y que la iba a matar nos pedia ayuda desesperada y llorando, por lo que le

preguntamos si estaba su mama y dijo que no, que estaba en una fiesta y que no tenia
forma de comunicarse con ella. en ese momento observamos una sombra en I3 planta
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de abajo, se apreciaba claramente a una persona asomandose por la ventana y que
caminaba de un lugar a otro. Le pedimos a la jovencita que se saliera, que ya estaba
segura con nosotros pero estaba cerrada la puerta hacia la calle. Entonces nos pidio
que ingresaramos que por favor no la dejaramos sola, que si nos ibamos su padre |a
mataria, fue entonces que yo le pregunté, si efectivamente la habia violado, ya que nos
menciono en algun momento que la habia tocado, entonces la nifia coments que si la
habia violado, y nos dijo que no era la primera vez, que incluso ya lo habia hablado con
su mama pero no hacia caso. Entonces tratando de salvaguardar la integridad de la
nifa, quien ya nos habia dicho que era menor, botamos el seguro de la puerta con una
pala que la misma menor nos proporciond, al ingresar le pedimos que se fuera con
nosotros que ya estaba segura, pero llorando nos pedia que lo detuviéramos, que ella
sabia que se iria si no lo deteniamos en ese momento, y que la mataria si no haciamos
nada, por lo que entonces tocamos la puerta de la planta de abajo, y nos contesto el
senor que no abriria, por lo que seguimos insistiendo que nos abriera, que queriamos
platicar con él pero ya no contestd, por lo que después rompimos por peticion de |a
menor el vidrio e la puerta para abrir y entrar. Al ingresar el sefior es falso que estuviera
dormido, estaba despierto y nos comenzé a gritar que nos saliéramos de su casa. fue

entonces que lo detuvimos para tratar de proteger a la nifia, depués lo llevamos a
nuestras instalaciones no sin antes leerle el documento de lectura de derechos mismo

que no quiso firmar. Quiero agregar, que cuando llegamos al domicilio y al escuchar el
llanto y solicitud de apoyo de la nifia, nos comunicamos al 066 para que pidiera el apoyo
de la Policia Ministerial o bien el del Ministerio Publico, ello porque sabiamos de que
posiblemente se nos meteria en un problema como estos, de que nos denunciarian por
allanamiento de morada, sin embargo después de estar alrededor de cuarenta minutos
esperando, ninguna de estas autoridades fue localizada, y fue hasta entonces que

decidimos ingresar.” (Sic).

8. Comparecencia del C. CARLOS MIGUEL VILLANUEVA MENDEZ, Oficial de la Direccidon de
Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, rendida ante personal de este Organismo,
en fecha 20 de septiembre de 2016, en la que senald lo siguiente:

'[...]JAcompanaba al Comandante José Luis Hernandez Arias en la unidad que el tria a

cargo, el de la voz iba en la parte de atras, cuando al parecer se recibio el reprte sobre
una violacion en el interior de un domicilio, no recuerdo si el reporte fue del sistema 066
0 de la base, al llegar fue el Comandante quien se hizo cargo de la situacion, yo solo
estaba ahi esperando a lo que él ordenaba, lo que si recuerdo es que la menor que

presuntamente habia sido violada estaba ahi llorando y pidiendo ayuda del
comandante, y claramente se veia adentro de la casa, en la planta de abajo a una

persona, despues no se si la menor abrid o como fue pero lo que si es que entramos
hasta donde estaba el sujeto quien quiso correr cuando entramos a su vivienda, pero

logramos detenerlo y lo trasladamos a las instalaciones y después al Ministerio Publico
y esa fue mi participacion.” (Sic).

9. Informe, en via de colaboracion, rendida pbr el LIC. RICARDO SERRANO GALLEGOS,

Administrador del Juzgado de Control y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial del Distrito |

Judicial de Fresnillo, Zacatecas, en fecha 19 de septiembre de 2016, en la que precisé lo siguiente:
En atencion a su oficio numero CDHEZNRF/258/2016, adjunto al presente, para los
efectos legales consiguientes, envio a Usted copia certificada de transcripcion de
RESOLUCION DE CONTROL DE DETENCION, en tres fojas utiles, asi como registro
audiovisual de la audiencia referida, en la causa penal al rubro indicada, que se instaura
a LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, por el hecho punitivo que la ley sefiala a manera
de VIOLACION, cometido en agravio de JOCELYN MARTEL DELGADO.” (Sic).

10. Adjunto al informe, en via de colaboracion, rendida por el LIC. RICARDO SERRANO

GALLEGOS, Administrador del Juzgado de Control y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito
Judicial del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas, en fecha 19 de septiembre de 2016, se agregd

las evidencias siguientes: | ) '
- DVD de la Audiencia de Control de Detencion del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ,

en fecha 3 de mayo de 2016, dentro de la Causa 02//2016, presidida por la LIC.
GRISELDA MANUELA BLANCO GONZALEZ, Jueza de Control y Tribunal de
- Enjuiciamiento del Distrito Judicial del Distrito Judicial de Fresnillo, Zacatecas.
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- Trascripcion de la resolucion de control de detencion de Ia Audiencia de Control de

Detencion del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, en fecha 3 de mayo de 2016, dentro
de la Causa 027/2016, emitida por la LIC. GRISELDA MANUELA BLANCO GONZALEZ.

Jueza de Control y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial del Distrito Judicial de
Fresnillo, Zacatecas, en la que se resolvié lo siguiente:

CAUSA: 27/2016
RESOLUCION DE CONTROL DE DETENCION.

En la Ciudad de Fresnillo, Zacatecas, a los (03) tres dias del mes de Mayo del afio
(2016) dos mil dieciséis.

Habiendo escuchados a los intervinientes se procede a resolV ~NETO IUNCIAL DE
sobre la legalidad de la detencion porque asi lo disponen los articulos 110 —fiemb

Constitucion General de la Republica,9° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, asi como el 308 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales. En virtud
de las circunstancias que hace alusion la Representacion Social sobre la detencion del
ahora imputado se llega a la conviccion por parte de este Tribunal de que en efecto la
detencion de LEO CESAR DUENAS RAMIREZ fue realizada en flagrancia en términos
del articulo 146 fraccion I, b) del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales Ya que
de los datos aportados se desprende que el sefior LEQO CESAR DUENAS RAMIRE7Z
fue detenido aproximadamente a las cinco horas con treinta minutos de |3 manana del
dia primero de mayo del afio en curso por dos oficiales de la Direccién de Seguridad
Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, quienes aproximadamente a esa hora
reciben a traves del sistema de emergencia 066 un reporte en el sentido de que en la
calle Quetzalcoatl, nimero uno de la colonia Ampliacion Azteca de Fresnillo Zacatecas
una menor habia sido violada, por lo cual atendiendo a este reporte se trasladaron al
sitio indicado, llegan en cinco minutos y entrevistan a las afueras a Miguel Marquez
Rocha, quien les refiere que su amiga, la ahora victima, que se encontraba en el interior
de ese lugar le habia marcado a su teléfono solicitandole ayuda, por lo cual los
elementos de referencia tocan a la puerta, son atendidos por la victima quien les
indicaba que su padrastro la habia violado y que el mismo se encontraba al interior del
domicilio, ante esta panoramica y con el permiso de

De ese incidente también se desprende que ese reporte fue atendido por la Direccion
se Seguridad Publica y que con posterioridad un agente de tal corporacion informa que
se logro la detencidon de una persona por sefialamiento de la victima. Converge con
estos datos un dictamen Ginoproctologico realizado a la victima, del cual se desprende
como dato relevante que presenta un edema por contusién leve en ernicara derecha.
l0 cual resulta coincidente con las manifestaciones de |a propia victima en el sentido de
que recibio una cacheta de parte de su agresor, lo cual da certeza y confiabilidad de
que u delictivo en efecto se actualizé en su perjuicio.

Es pues que estos datos de prueba actualizan la hipé bt flagrancia prevista en el articulo
146 fraccion Il b) del Codigo Nacionr. DISTRITO J 1- CAAIL. DE Procedimientos

Penales, del cual se desprende que hay flagrancia cite 0.7-14* inmediatamente
despues de cometer un hecho delictivo la persona es detenida, en virtud de que fue
senalada por la victima como ocurre este caso. Después de ese sefialamiento de forma
Inmediata los elementos captores buscan de manera ininterrumpida ¢ --1 sujeto activo,
encontrandolo precisamente en la vivienda que ocurrieron los hechos. Tales
circunstancias pues complacen o actualizan la hipétesis de flagrancia a gue se hace
referencia. Y por lo que se refiere a los argumentos del defensor no son atendibles, en
virtud de que hace énfasis en que existen algunas inconsistencias en cuanto a la hora
en que es detenido su representado y en cuanto a la hora en que es puesto a
disposicion del Ministerio Publico, en funcion de que las ratificaciones de los elementos
captores son anteriores a la supuesta puesta a dispos:cion. Durante el debate |a
Representacion Social explica a este tribunal que en efecto primero se realizaron las
ratificaciones de los elementos captores y una vez realizado esta ratificacion del oficio
de puesta a disposicion es que se recibio el parte de hechos. Estos datos en via de
duplica no fueron controvertidos por parte del Defensor, en consecuencia tengo por
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justificada esta circunstancia que no dafia la calificacion de la legalidad de la detencion
del ahora imputado. Existe pues un sefialamiento que viene de la victima en el sentido
de que el imputado es que realizd una agresion de tipo sexual en su perjuicio, la cual
por las circunstancias que ya he referido razonablemente pudiera

considerarse delictuosa ya que vulnera uno de los bienes juridicos que tutela la Ley
Penal como lo es la libertad sexual de las personas. Ademas, se converge en gue la
detencion se efectud inmediatamente después de realizar este sefialamiento sin que
se haya interrumpido la busqueda del agresor que referia la victima Abundando aun
mas, la Representacion Social indica como circunstancias que sefalan al detenido
como participe en el evento delictivo a la Unica persona que se encontraba en la
vivienda, que la tenia cerrada emas la victima presentaba lesiones en su integridad
corporal. Es por lo anterior que queda satisfecha la hipétesis de flagrancia

Por tales razones dejan de tener vigencia o resultan inatendibles Ezr:»411.10.'-A
las.;agunnentaciones del Defensor, pues por las razones que ya quedaron
mencionadas en cuanto a los horarios que refirid de recepcion de ratificacion de los
elementos captores y en cuanto a la flagrancia porque independientemente de que
estaba en su casa, no quita que en ese momento acababa de ocurrir el evento que
menciono la ofendida. En cuanto a la retencion ministerial encuentro que |la
Representacion Social ha cumplido con el dispositivo, que refiere, que no puede
exceder de cuarenta y ocho horas ya que como se ha indicado a su disposicion el
imputado quedo el dia primero de mayo a las siete horas con cuarenta y cinco minutos

y a su vez lo sujetd a control judicial al dia siguiente a las veintidos horas con trece
minutos, esto es dentro de aquél plazo. En virtud de las razones antes esgrimidas se

califica de legal la detencion de LEO CESAR DUENAS RAMIREZ ya que la encuentro

ajustada a derecho, y en virtud de esta resolucion debe de quedar en estado de
retencion judicial. Asi lo resolvio y firma la licenciada GRISELDA MANUELA BLANCO

GONZALEZ Juez de Conlsol y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de
Fresnillo, Zacatecas.” (Sic).

VI. SOBRE LOS SUPUESTOS DERECHOS NO VULNERADOS.

A) Violacion al derecho a la inviolabilidad del domicilio. |

1. "Toda persona tiene derecho a que el Estado garantice la proteccion de su domicilio, y no
podran ser objeto de molestias arbitrarias ni afectarse este derecho si no existe, por parte de Ia
autoridad, una orden de cateo o visita domiciliaria emitida conforme a derecho.”’

2. Los articulos 12 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos: 17.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 11.2 de la Convencion Americana sobre Derechos

umanos; 16.1 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, y 1 del Cédigo de Conducta para

-uncionarios encargados de hacer cumplir la Ley, establecen que ninguna persona puede ser
objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio

O en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion, por lo que debe ser
protegida.

3. La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, precisa en su articulo X,
que [tJoda persona tiene el derecho a la inviolabilidad de su domicilio.”? En ese sentido, Ia
Observacion General Numero 16 al articulo 17 del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
Politicos, emitida por el Comité de Derechos Humanos de la Organizacion de las Naciones
Unidas, preve que este derecho “debe estar garantizado respecto de todas esas injerencias y
ataques, provengan de las autoridades estatales o de personas fisicas o juridicas. Las
obligaciones impuestas por este articulo exigen que el Estado adopte medidas legislativas y de

' ¢ Cudles son los Derechos Humanos?, htip:.//iwww.cndh.org.mx/Cuales _son Derechos Humanos, fecha de consulta 27 de febrero

de 2018,
° Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, http://iwww.oas.org/es/cidh/mandato/Basicos/declaracion.asp.

fecha de consulta 27 de febrero de 2018.
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otra indole para hacer efectivas la prohibicion de esas injerencias y ataques y la proteccion de
este derecho.”

4. Asimismo, en la misma Observacion se sefala, que la “expresion "injerencias arbitrarias" puede
hacerse extensiva también a las injerencias previstas en la ley. Con la introduccion del concepto
de arbitrariedad se pretende garantizar que incluso cualquier injerencia prevista en |a ley esté en
consonancia con las disposiciones, los propositos y los objetivos del Pacto y sea, en todo caso.
razonable en las circunstancias particulares del caso.”

5. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha considerado que “el ambito de la privacidad
se caracteriza por quedar exento e inmune a las invasiones o0 agresiones abusivas o arbitrarias
por parte de terceros o de la autoridad publica. En este sentido, el domicilio y la vida privada se
encuentran intrinsecamente ligados, ya que el domicilio se convierte en un espacio en el cual se
puede desarrollar libremente la vida privada.”

6. En este sentido, el domicilio y la vida privada se encuentran intrinsecamente ligados, ya que el
domicilio se convierte en un espacio en el cual se puede desarrollar libremente la vida privada y
la vida familiar. Con base en lo anterior, la Corte Interamericana ha establecido que la intromision
al domicilio por agentes estatales, sin autorizacion legal ni el consentimiento de sus habitantes,
constituye una injerencia arbitraria y abusiva en el domicilio personal y familiar.

/. La Corte Europea de Derechos Humanos, ha sefialado, “en casos sobre hechos similares a los

del caso sub judice, ha tratado el tema de la propiedad privada conjuntamente con el derecho al
respeto de la vida privada y familiar y del domicilio, lo cual es garantizado por el articulo 8 del

Convenio Europeo de Derechos Humanos.”®

8. El Codigo de Conducta para Funcionarios encargados de hacer cumplir Ia Ley, adoptado por
la Asamblea General de las Naciones Unidas en su resolucidén 34/169. de 17 de diciembre de
1979, hace referencia a la actuacion de los servidores publicos miembros de las corporaciones
policiales y senala en sus articulos 1y 2 que “[lJos funcionarios encargados de hacer cumplir Ia
ley cumpliran en todo momento los deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad vy
protegiendo a todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de
responsabilidad exigido por su profesion.”” Asimismo, que “[e]n el desempefio de sus tareas, los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley respetaran y protegeran la dignidad humana y
mantendran y defenderan los derechos humanos de todas las personas.”

9. La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece en su articulo 14, parrafo

segundo, que “[n]adie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con

anterioridad al hecho.”™

10. En ese sentido, el articulo 14 constitucional, “establece el derecho al debido proceso, que se
traduce en que las autoridades deben cumplir las formalidades esenciales del procedimiento
cuando se prive a una persona de sus derechos. Dado que la intromision en un domicilio es
considerada una afectacion al derecho a la privacidad, por lo que para ejecutar una injerencia al

> Observacién general num. 16 aprobada por el Comité de Derechos Humanos, htips.//coni-
dts1.unoq.ch/1%205PA/Tradutek/Derechos hum Base/CCPR/00 2 obs grales Cte%20DerHumS%20%5BCCPRY% 5D hMmI#GEN16
, fecha de consulta 27 de febrero de 2018.

4 fdem.

> Caso de las Masacres de ltuango Vs. Colombia, Sentencia de 1 de Julio de 20086,
hitp.//www.corteidh.or.cr/dogs/casos/articulos/seriec 148 esp.pdf, fecha de consulta 27 de febrero de 2018.

° idem.

" Codigo de conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir |a ley,

e e
> gonstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, nitp./iwww.diputados.aob.mx/LeyesBiblio/ndi/1 150917.0df, fecha de

consulta 27 de febrero de 2018.
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mismo por parte de agentes estatales, éstos deben seguir las formalidades constitucionales Y
legales.”!?

11. Al respecto, el diverso articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

establece que “[n]adie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde vy i
motive la causa legal del procedimiento.”"" Lo que nos hace entender, que todo acto de autoridad.

para que se encuentra dotado de validez constitucional, debera satisfacer los requisitos aludidos.

12. Ahora bien, por lo que hace al senalamiento realizado por el C. LEO CESAR DUENAS
RAIVIIREZ en relacion a que los CC. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS y CARLOS MIGUEL
MENDEZ VILLANUEVA, elementos de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas,

Ingresaron a su domicilio con el consentimiento de M1, para privarlo de su libertad, bajo la
acusacion de haberla violentado sexualmente, situacion que considera violatoria de sus derechos

humanos, porque M1 no cuenta con facultad para dar dicha autorizacion.

13. Es importante resaltar, que de acuerdo al oficio de puesta a disposicion ante el Ministerio
Publico, elaborado por los elementos captores, los CC. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS V
CARLOS MIGUEL MENDEZ VILLANUEVA, elementos de Seguridad Publica Municipal de
Fresnillo, Zacatecas, se desprende que, a las 05:10 horas, del dia 1 de mayo de 2016, recibieron
reporte del Sistema de Emergencias 066, donde se informa que en la calle Quetzalcoat! de Ia
colonia Azteca, de la Ciudad de Fresnillo, Zacatecas, se encontraba una menor que habia sido

agredida sexualmente.

14. Motivo por el cual, se trasladaron en la patrulla de niumero econdémico 837, de la Direccién de
-Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, al domicilio sefialado; y que al arribar éste,
se encontraron con el C. MIGUEL MARQUEZ ROCHA, quien les comento que su amiga M1, le
habia expresado via telefonica, que fue violentada sexualmente por el C. LEO CESAR DUENAS
RAMIREZ. De ahi que, al llamar a la puerta, M1 les manifesto a los agentes de policia preventiva,
que su padrastro LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, la habia violado y que éste se encontraba

aun dentro del domicilio, permitiéndoles el acceso al mismo.

15. En ese sentido, esta Comision estima pertinente hacer alusiéon al criterio esgrimido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la Tesis: XIX. 20 P.T.11 P, Semanario Judicial de la

Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, septiembre de 2007, pag. 2481, registro 171545  donde
se establece, que la persona autorizada para otorgar el ingreso a una vivienda, "se refiere a
cualquier persona que more en una casa habitada, departamento, vivienda, aposento o sus
dependencias, aun de manera transitoria o definitiva, con independencia del parentesco o de Ia

calidad de propietario, arrendatario, depositario judicial o vigilante "'

16, Atendiendo a dicho criterio, los CC. JOSE LUIS HERNANDEZ ARIAS y CARLOS MIGUEL
MENDEZ VILLANUEVA alementoe de Segurrdgd Plblica Mumcnpal de I:resmllo Zacatecag, en

- N A —— ) [ P—— | L a— . ) S 0 L e B e .. i1 - I Pee =g A P
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DUENAS RAMIREZ tenlendo en con3|derac:|on que M1, habltaba en eI mismo inmueble. Y que
dicho sea de paso, la comisidn del delito de violacién Cometldo en su perjuicio, acababa de ocurrir.

B) Violacion al derecho a la libertad personal.

10 CNDH Recomendacmn General No. 19, sobre Ia pracnca de cateos liegales

™ Ibi dem
12 Tasjs: XIX.20.P.T.11 P, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Septiembre de 2007, Pag. 2481,

registro 171545
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1."El derecho a la libertad es aquel que posee todo individuo de disponer de si mismo y de obrar
segun su propia voluntad, limitado Unicamente por los derechos de terceros y los diversos
dispositivos juridicos que permiten tener una convivencia ordenada.”’®

2. "La detencion es un acto que un servidor publico encargado de hacer cumplir la ley, realiza

para privar de la libertad a una persona y ponerla a disposicion de una autoridad competente.
Una detencion es arbitraria si se realiza en contravenciéon de lo dispuesto por el articulo 16

Constitucional, es decir, si el acto privativo de la libertad se efectua sin la orden correspondiente,
-expedida por la autoridad jurisdiccional o ministerial competente, o la perscna que es detenida
no fue sorprendida en flagrancia, o bien no se trata de un caso urgente.”'*

3. "Los supuestos en que una persona puede ser detenida son: a) cuando se emita una orden de
aprehension, detencion, arraigo u otro mandamiento similar expedido por la autoridad judicial
competente; b) en caso de flagrancia [...] y ¢) en caso urgente [...].""5

4. Lo anterior implica que el incumplimiento de tales requisitos, materializa una detencion que
puede considerarse ilegal y/o arbitraria. Tal y como se hace referencia en la Recomendacion

20/2016 en su parrafo 102, emitida por la Comision Nacional de los Derechos Humanos, en la
que se puntualizo: “la detencion que se realiza por la imputacion indebida de ilicitos para acreditar

una supuesta flagrancia (...), tiene como consecuencia que la misma sea arbitraria, pues si la
flagrancia es simulada, la detencion es contraria a los supuestos constitucionales de excepcion
para privar de la libertad a una persona y, por tanto, resulta en una transgresion al derecho a |a
libertad y seguridad personal (...)"."®

5. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que “tratandose de la detencion de
-personas, la autoridad encargada de su ejecucion debe hacerlo bajo el respeto irrestricto del
sistema constitucional y convencional, con la finalidad de garantizar que se actua dentro del

marco de legalidad.”

6. "Los articulos 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 7.2 y 7.3 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos: 3y 9 de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos; | y XXV de la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre; Principio 2
del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier
~orma de Detencion o Prision; reconocen esencialmente que toda persona tiene derecho a la
Ibertad y a la seguridad personales, que nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por
as causas y en las condiciones fijjadas de antemano por las Constituciones Politicas de los
Estados Parte o por las leyes dictadas conforme a ellas y nadie puede ser sometido a detencion

0 encarcelamiento arbitrarios.”'’

7. "Sobre |la arbitrariedad de las detenciones, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
senalado tambien que como lo establece el citado articulo 7 de la Convencion Americana, “nadie
puede ser sometido a detencion o encarcelamiento por causas y métodos que -aun calificados
de legales- puedan reputarse como incompatibles con el respeto a los derechos fundamentales
del individuo por ser, entre otras cosas, irrazonables, imprevisibles, o faltos de proporcionalidad”'®

8. En la sentencia del 21 de septiembre de 2006, relativa al “Caso Servellon Garcia y Otros vs.
Honduras”, la Corte Interamericana de Derechos Humanos respecto a la restriccion del derecho

a la libertad, preciso en su parrafo 89:

"89. La restriccion del derecho a la libertad personal, como es la detencion, debe darse
unicamente por las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las

Constituciones Politicas o por las leyes dictadas conforme a ellas (aspecto material), y

13 CNDH. Recomendacion 13/2017 del 30 de marzo de 2017. Parr. 95.

" Ibidem. Parr. 96.
5 Ibidem. Parr. 97
' CNDH. Recomendacion 20/2016 del 12 de mayo de 2016. Parr. 102

"7 Op. cit. Parr. 100.
'® Op. cit. Parr. 101
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ademas, con estricta sujecién a los procedimientos objetivamente definidos en la
misma (aspecto formal) [...]. A su vez, la legislacion que establece las causales de
restriccion de la libertad personal debe ser dictada de conformidad con los principios
que rigen la Convencion, y ser conducente a la efectiva observancia de las garantias

en ella previstas.”®

9. En consecuencia, atendiendo a los argumentos expresados en el apartado de inviolabilidad del
domicilio, donde se encuentra debidamente justificado el ingreso de los CC. JOSE LUIS
HERNANDEZ ARIAS y CARLOS MIGUEL MENDEZ VILLANUEVA, elementos de Seguridad

Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, al inmueble ubicado en calle Quetzalcoat! de la colonia

Ampliacion Azteca, de la referida municipalidad, propiedad del C. LEO CESAR DUENAS
RAMIREZ, ante la denuncia realizada por el C. JUAN JESUS DELGADO ANIMAS, de una
conducta delictiva cometida en agravio de M1, quien al ser entrevistada por los servidores
publicos municipales, confirmo dicho agravio y realizé el sefialamiento del C. LEO CESAR

DUENAS RAMIREZ, como su agresor.

10. Imputacion, que se encuentra robustecida con la denuncia interpuesta por la C. IVONNE
DELGADO ANIMAS, madre de M1, en fecha 1 de mayo de 2016, ante la Agencia del Ministerio
Publico del Distrito Judicial de Fresnlllo Zacatecas, como con la diversa entrevista realizada a
M1, en esa misma fecha, la cual, de su dicho precisé haber autorizado a los elementos de
Segurldad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, ingresar al domicilio donde fue violentada
sexualmente por su padrastro, el C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, y al cual sefaldé como su
agresor a los oficiales policiacos municipales. Segun se desprende de Ia Audiencia de Control de
Detencion de fecha 3 de mayo de 2016, presidida por la LIC. GRISELDA MANUELA BLANCO
GONZALEZ, Juez de Control y Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Fresnillo,

‘Zacatecas dentro de |la Causa 27/2016.

11. Por lo que a todas luces, la privacion de la libertad del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ.
encuadra en la hipotesis de flagrancia que establece el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, en su articulo 146 fraccion Il inciso b), cuando sefiala, que se podra detener a una

persona sin orden judicial en caso de flagrancia, “[c]Juando la persona sea sefalada por la victima
u ofendido,...”" y que, “inmediatamente después de cometer el delito no se haya iInterrumpido su

busqueda o localizacion.

12. Que atendiendo a la cronologia de los hechos descritos, la intervencion de los elementos de
Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, se suscitd inmediatamente después de
haber acontecido el hecho, teniendo en consideracion que dicha participacion, se fortalece con

el reporte realizado al Sistema de Emergencias 066 a las 05:06 horas del dia 1 de mayo de 2016
y el Acta de Lectura de Derechos a Imputado que se levanté al C. LEO CESAR DUENAS

RAMIREZ, a las 05:21 horas del mismo dia 1 de mayo de 2016; las cuales nos hacen entender,
que los elementos captores después de recibir el reporte de la comision de un hechos delictivo
que atento contra el derecho a la libertad sexual de M1, buscan de manera ininterrumpida al

sujeto activo, encontrandolo en la misma vivienda en que ocurrieron los hechos.

13. Esto es, desde la hora en que se realizo la denuncia al Sistema de Emergencias 066, a las

05:06 horas del dia 1 de mayo de 2016, a las 05:21 horas del mismo dia, que le fueron leidos sus
derechos al imputado, es decir, ya se encontraba detenido, habian transcurrido escasos 15

minutos, por lo que Ia hipotesis de flagrancias aludida, se ajusta adecuadamente, pues existio
una persecucion material después de haberse cometido el hecho delictivo y el sefialamiento

realizado por la victima, que en este caso, fue M1.

14. Asi las cosas, esta Comision de Derechos Humanos del Estado de Zacatecas, no advierte
violacion al derecho a la libertad personal del C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ, atribuible a

' CrIDH, “Caso Servellon Garcia y Otros vs. Honduras”. Sentencia de 21 de septiembre de 20086, parr. 89.
0 Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, http//www . diputados.gob. mx/LeyesBiblio/pdf/CNPP 170616 pdf fecha de consulta

22’ de marzo de 2018.
T [dem.
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los elementos de Seguridad Publica Municip_al de Fresnillo, Zacatecas, los CC. JOSE LUIS
HERNANDEZ ARIAS y CARLOS MIGUEL MENDEZ VILLANUEVA.

C) Violacion al derecho a la integridad personal.

1. El derecho a la integridad personal “es aquél que tiene todo sujeto para no sufrir tratos que
afecten su estructura corporal, sea fisica, fisiologica o psicologica, o cualquier otra alteracion en
el organismo que deje huella temporal o permanente, que cause dolor o sufrimiento grave con
motivo de la injerencia o actividad dolosa o culposa de un tercero.”??

2. Es un derecho que “permite a la persona hacer efectivas las condiciones juridicas, materiales
y de trato, acordes con las expectativas en un minimo de bienestar reconocidas por el orden
juridico, el cual tiene como contrapartida la obligacién de todo servidor publico de omitir las
conductas que vulneren esas condiciones de privilegio, particularmente los tratos humillantes.
vergonzosos o denigrantes y especialmente de tortura.”?3

3. La Declaracion Universal de Derechos Humanos y Declaracién Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre, respectivamente en sus articulos 3 y 1, que todo individuo tiene derecho a
la vida, a la libertad y a la seguridad de su persona.

4. Asimismo, Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en su articulo 7. sefala que
‘[n]adie sera sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes.”?*En ese
entendido, la Observacion General 20, del 10 de marzo de 1992, emitida por el Comité de

Derechos Humanos, respecto del articulo 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy
~oliticos, consiste en “proteger la dignidad y la integridad fisica y mental de la persona. El Estado

arte tiene el deber de brindar a toda persona, mediante medidas legislativas y de otra indole, la
‘proteccion necesaria contra los actos prohibidos por el articulo 7, sean infligidos por personas

que actuen en el desempefio de sus funciones oficiales, al margen de dichas funciones o incluso
a titulo privado. La prohibicion enunciada en el articulo 7 queda complementada por las

disposiciones positivas del parrafo 1 del articulo 10, segun el cual "toda persona privada de
libertad sera tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser
humano";** ademas, que la prohibicion aludida, “no solamente a los actos que causan a la victima

dolor fisico, sino también a los que causan sufrimiento moral.”

5. La Convencion Americana sobre Derechos Humanos, en su articulo 5.1 y 5.2, reconoce el
derecho que le asiste a toda persona a que “se respete su integridad fisica, psiquica y moral.”?
Por lo que bajo esas premisas, “[n]adie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles.
inhumanos o degradantes. Toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido

a la dignidad inherente al ser humano.”?’

6. El Codigo de Conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la ley de las Naciones
Unidas prohibe, que “[n]ingun funcionario encargado de hacer cumplir la ley podra infligir, instigar
o tolerar ningun acto de tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, ni
iInvocar la orden de un superior o circunstancias especiales, como estado de guerra o0 amenaza
de guerra, amenaza a la seguridad nacional, inestabilidad politica interna, o cualquier otra
emergencia publica, como justificacion de la tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o

degradantes.”?®

*> CNDH. Recomendaciones 69/2016 del 28 de diciembre de 2016, p. 135; 71/2016 del 30 de diciembre de 2016, p. 111, y 8/2017

de 16 de marzo de 2017 p. 34

% Recomendaciones 8/2017, p. 105y 69/2016, p. 136.
>4 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, hitp://www.ohchr.ora/SP/Professionalinterest/Pages/CCPR.aspx, fecha de

consulta 27 de febrero de 2018.
2> Observacion 20 del 10 de marzo de 1992 del Comité de Derechos Humanos,

32 convencion americana sobre derechos humanos.htm, fecha de consulta 27 de febrero de 2018.

27 |dem.
28 Cédigo de Conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, ONU,
http://www.ohchr.org/SP/Professionalinterest/Pages/LawkEnforcementOfficials.aspx
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/. La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, vigente en la fecha en que sucedieron los

hechos, en su articulo 3, precisa que, “[c]Jomete el dehto de tortura el servidor publico que, con
motivo de sus atribuciones, inflija a una persona dolores o sufrimientos graves, sean fisicos o
psiquicos con el fin de obtener del torturado o de un tercero, informacién o una confesion. o
castigarla por un acto que haya cometido o se sospeche ha cometido. o coaccionarla para que

realice o deje de realizar una conducta determinada.”?®

8. En el punto de analisis, el C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ. se duele de haber sido
-agredido fisicamente, el dia 1 de mayo de 2016, en las instalaciones de la Policia Ministerial de
la entonces Procuradurla General de Justicia del'Estado, en el Municipio de Fresnillo, Zacatecas,
por el C. JUAN JESUS DELGADO ANIMAS presuntamente tio de M1, cuando se encontraba
bajo la custodia del C. RAMON ALBERTO GARCIA ACEVEDO Agente de Policia Ministerial.

Estimando con ello, la existencia de un acto negligente por parte del funcionario encargado de
hacer cumplir la ley.

9. Al respecto, del testimonio rendido por el C. RAMON ALBERTO GARCIA ACEVEDO. Agente

de Policia Ministerial adscrito a la Unidad Especializada en el Delito Contra la Libertad Sexual, se
desprende, al igual que del informe rendido por el C. GUSTAVO DOMINGUEZ SALDIVAR,

Director General de la Policia Ministerial de la entonces Procuraduria General de Justicia del
Estado, que efectivamente el C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ. fue agredido fisicamente por
un familiar de M1, para lo cual, se le llevo a certificar y se le mformo que le asistia el derecho de

iInterponer la respectwa denuncia penal.

10. Asimismo, del Acta de Aviso de Hechos, levantada por el mismo Agente de Policia Ministerial
en fecha 1 de mayo de 2016, se precisa, que cuando el familiar de M1 se le dejo ir a los golpes
al C. LEO CESAR DUENAS RAMIREZ y tumbarlo al piso, inmediatamente lo protegio
esquivandolo de los golpes del agresor y que pese a la advertencia que se le hizo de que se
alejara, hubo la necesidad de solicitar el apoyo del Agente de Policia Ministerial encargado de la

guardia, quien controlo al agresor y lo retir6é del lugar.

11. En ese entendido, este Organismo, no puede sostener la existencia de omision en la custodia
del Agente de Policia Ministerial, el C. RAMON ALBERTO GARCIA ACEVEDO. teniendo

presente, que al iniciarse la agresion, procurd salvaguardar su integridad e incluso, solicitd |a

intervencion de su companfiero encargado de la guardia, para que controlara y retirara del lugar al
el C. JUAN JESUS DELGADO ANIMAS.

12. En esa tesitura, no puede advertirse que se vulnerd en perjuicio del C. LEQO CESAR DUENAS
RAMIREZ, su dereoho a la integridad personal, atribuible a una presunta omision del C. RAMON
ALBERTO GARCIA ACEVEDO, Agente de Policia Ministerial de la entonces Procuraduria
General de Justicia del Estado, en el Municipio de Fresnillo. Zacatecas.

Vil. CONCLUSIONES DEL CASO.

1. Esta Comision rechaza la vulneracion de los derechos humanos de todo gobernado en
detrimento del acceso a la justicia, en consecuencia y vistas las valoraciones vertidas en los

apartados que anteceden, esta Comision de Derechos Humanos del Estado de Zacatecas. con
fundamento en los articulos 51 y 52 de la Ley, determina emitr ACUERDO DE NO

RESPONSABILIDAD, en favor de los elementos policiacos de la Direccion de Seguridad Publica
Municipal de Fresnillo, Zacatecas, asi como de los elementos de la Policia Ministerial de la
entonces Procuraduria General de Justicia del Estado: por los razonamientos al rubro vertidos, vy

que se dan aqui por reproducidos.

9 Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura http://www.diputados.gob.mx/LevesBiblio/abro/ifpst/LFPST abro.pdf fecha de
consulta 28 de febrero de 2018.




20

—— COMISION DE -——
DERECHOS HUMANOS DEL
ESTADO DE ZACATECAS

2. Por tanto, y con fundamento en el articulo 51, 52 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Zacatecas, en relacion con el numeral 77, fraccion 1V, y 79 de su
Reglamento, se RESUELVE:

PRIMERA. Emitir Acuerdo de No responsabilidad a favor de los elementos policiacos de la
Direccion de Seguridad Publica Municipal de Fresnillo, Zacatecas, asi como de los elementos de
la Policia Ministerial de la entonces Procuraduria General de Justicia del Estado.

‘SEGUNDA. Notificar la presente resolucién a las partes, haciéndole saber al quejoso que, de
conformidad con el articulo 61 de la Ley de este Organismo, dispone de 30 dias naturales,
computados a partir de la fecha de notificacion del presente documento, para que en caso de que
exista inconformidad con la misma, interponga el recurso de impugnacién correspondiente ante

la Comision Nacional de Derechos Humanos.

TERCERA. Una vez transcurrido el término sefialado, sin que se interponga el recurso
mencionado, archivar de forma definitiva el expediente CDHEZ/342/2016.

Asi lo resolvio y firma la Dra. en D. Ma. de la Luz Dominguez Campos, Presidenta de la Comision
de Derechos Humanos del Estado de Zacatecas, conjuntamente con la Lic. Adriana Diaz
Santacruz, Visitadora Regional.
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c.c.p- M. en D.H. Argelia Alejandra Rodriguez Ayala — Directora de Asuntos Juridicos — Para su conocimiento.
c.c.p. Lic. Maria del Rosario Betancourt Salas.- Coordinadora de Visitadurias.- Para su conocimiento.
c.c.p. Lic. Flavia Carrillo Medrano.- Jefa de Departamento de Orientacion y Quejas.- Para su conocimiento.

c.c.p. Minutario.
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ANEXO CONFIDENCIAL

De conformidad con los articulos 4°, parrafo noveno, 6° fraccion Il y 16 parrafo segundo de |a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 16 de la Convencion de los Derechos
del Nino, los articulos 23 y 85 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de Zacatecas. Asi como el articulo 32 de la Ley de los Derechos de las Nifias, Nifios vy
Adolescentes del estado de Zacatecas, los numerales 76, 77 y 79 de la Ley General de los
Derechos de las Ninas, Ninos y Adolescentes, se determind que los nombres, apellidos y demas
datos de los adolescentes vinculados al presente procedimiento de queja, se mantengan bajo Ia
mas estricta confidencialidad, en pleno respeto a sus derechos a la intimidad y vida privada.

Siendo la siguiente:

M1 Jocelin Martel Delgado.




